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повідальності за порушення виборчого законодавства. За усіма 
видами виборів мають бути встановлені єдині підстави для вине-
сення попередження і скасування рішення про реєстрацію кан-
дидатів, а сам перелік таких підстав має бути чітким і повним. 

З метою більш повного й системного закріплення гарантій ви-
борчих прав громадян в Україні доцільно прийняти спеціальний 
закон «Про гарантії виборчих прав громадян» (як в Росії чи Турк-
меністані), який у подальшому міг би стати складовою частиною 
Виборчого кодексу (на зразок Франції, Білорусі чи суб’єктів Росій-
ської Федерації). 

Зрозуміло, що проблематика гарантій реалізації виборчих гро-
мадян виходить далеко за межі однієї статті. Важливими напрям-
ками подальших досліджень у даному контексті є з’ясування ви-
дового розмаїття таких гарантій, способів їх нормативного закрі-
плення, підстав і процедур притягнення до відповідальності за 
порушення виборчого законодавства тощо. 
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МІЖНАРОДНО-ПРАВОВІ СТАНДАРТИ ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ ПРАВА  
НА РЕАБІЛІТАЦІЮ ЖЕРТВ ЗЛОВЖИВАННЯ ВЛАДОЮ 

Міжнародно-правові акти універсального та регіонального ха-
рактеру приділяють значну увагу дотриманню прав осіб, які бе-
руть участь у кримінальному судочинстві. Особливий акцент на-
правлено на захист осіб, які скоїли злочин. Загальні принципи 
відправлення правосуддя відносно цієї групи осіб закріплені Зага-
льною декларацією прав людини 1948 р., серед них слід виділити: 
право на життя й особисту недоторканність, незастосування тор-
тур, або жорсткого, нелюдського або такого, що принижує його 
гідність, поводження й покарання; рівність перед законом; ефек-
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тивне поновлення в правах компетентними національними суда-
ми у разі порушення прав, наданих конституцією і законом; забо-
рона безпідставного арешту, затримання або вигнання; принцип 
презумпції невинуватості; заборона на безпідставне втручання в 
особисте й сімейне життя, безпідставне посягання на недоторка-
ність житла, репутацію, таємницю кореспонденції, на честь і 
гідність. Вказані принципи закріплені в багатьох міжнародних 
угодах, що стосуються статусу осіб, які скоїли злочин, і в націона-
льному законодавстві держав. У рамках міжнародних організацій 
прийнято низку міжнародно-правових актів стосовно цієї катего-
рії осіб. Серед них слід виділити документи ООН, які визнаються 
стандартами в цій сфері: Мінімальні стандартні правила пово-
дження з засудженими (резолюція 663 (XXIV) Економічної і Соціа-
льної Ради ООН від 31 червня 1957 р.), Типова угода про передачу 
засуджених-іноземців (резолюція ГА 40/146 від 13 грудня 1985 р), 
Основні принципи поводження з ув’язненими (резолюція ГА 
45/111 від 14 грудня 1990 р.), Мінімальні стандартні правила Ор-
ганізації Об’єднаних Націй відносно заходів, не пов’язаних із тю-
ремним ув’язненням (Токійські правила) (резолюція ГА 45/110 від 
14 грудня 1990 р.), Декларація про захист всіх осіб від тортур та 
інших жорстоких, нелюдських, принижуючих гідність видів пово-
дження або покарання 1984 р. (резолюція ГА ООН 35/46) тощо. 
Римський Статут Міжнародного кримінального суду, крім загаль-
новизнаних принципів кримінального права, що безпосередньо 
стосуються обвинуваченої особи, містить ст. 67, яка закріплює 
детальний перелік її прав. 

Вищеозначені нормативно-правові акти є базовими в механіз-
мі забезпечення прав особи, яка притягується до кримінальної 
відповідальності. Вони містять низку принципів кримінально-
процесуального права, що є стандартами у цій сфері. 

Однак, незважаючи на значний масив нормативно-правових 
актів, що регламентують права осіб, які підозрюються чи обвину-
вачуються у скоєнні злочину, слід зазначити, що окремі аспекти 
правового становища вказаних осіб потребують детального дослі-
дження. Зокрема, регламентація права на реабілітацію. Пору-
шення прав людини у кримінальному судочинстві тягне за собою 
винесення незаконного, безпідставного вироку. Від того, якими 
засобами держава спокутує свою провину перед громадянином, 
залежить багато, і в першу чергу, престиж держави, яка проголо-
сила себе правовою. Слід зазначити, що у більшості робіт, присвя-
чених кримінально-процесуальним питанням у міжнародному 
праві, даній проблематиці не приділялась належна увага. Окремі 
аспекти правосуб’єктності у міжнародному кримінально-проце-
суальному праві висвітлювалися в роботах І.П. Бліщенка, О.Г Во-
леводза, В.М. Волженкіної, М.І. Костенка, І.І. Лукашука, А.В. Нау-
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мова, В.П. Панова, І.В. Фесенка. Проте повної характеристики 
інституту реабілітації в міжнародному кримінально-процесу-
альному праві в цих роботах немає, що робить актуальним пред-
ставлене дослідження. 

Мета статті полягає в аналізі правового статусу осіб, що притя-
гуються до відповідальності, зокрема, регламентації права на реа-
білітацію в основних міжнародно-правових актах, характеристиці 
відповідності національного кримінального-процесуального зако-
нодавства стосовно зазначених договорів і рекомендацій щодо 
усунення певних недоліків. 

Захищеність особи у кримінальному процесі залежить від тих, 
хто здійснюючи провадження у справі, приймає рішення і пови-
нен нести повну відповідальність за їх законність та обґрунтова-
ність. Проблема відповідальності за належне виконання обов’язків 
у сфері кримінального судочинства закономірна також, як і в ін-
ших сферах державної діяльності. Будь-яка оцінка поведінки лю-
дини оцінюється з точки зору її правомірності чи неправомірнос-
ті, тим паче, якщо це відноситься до дій чи рішень осіб, наділених 
державою спеціальною компетенцією. Виходячи з того, як вони 
виконують свої функції, судять про їх професіоналізм, компетент-
ність, а в кримінальному процесі, окрім того, неупередженість, 
справедливість. Найважливішою гарантією, направленою на за-
безпечення прав особи у сфері кримінального судочинства, є 
обов’язки посадових осіб, які здійснюють провадження у справі. 
Міжнародні договори містять низку положень, що стосуються дія-
льності суду, поліцейських органів та їх посадових осіб, на яких 
покладається відповідальність за всі рішення, що приймаються в 
процесі проведення попереднього розслідування і розгляду спра-
ви. Так, в основі Кодексу поведінки посадових осіб по підтриман-
ню правопорядку 1979 р., прийнятому в рамках ООН, закріплена 
ідея, що особи, які здійснюють поліцейські функції, повинні по-
важати й захищати права людини відносно всіх осіб. Кодекс за-
бороняє застосування тортур або скоєння будь-яких актів, 
пов’язаних із корупцією та передбачає, що сила може застосову-
ватися тільки у випадку крайньої необхідності, збереження в тає-
мниці інформації конфіденційного характеру [1, с.238–240]. Ці 
вимоги знайшли своє відображення в «Основних принципах неза-
лежності судових органів» [2, с.171–176], «Керівних принципах, 
стосовно ролі осіб, які здійснюють судове переслідування» [2, 
с.186–192], «Основних принципах, стосовно ролі юристів» і [3, 
с.204–211]. Ці документи також передбачають необхідність забез-
печення при здійсненні кримінального переслідування ефектив-
ності, неупередженості і справедливості відносно учасників кри-
мінального процесу. Судді, юристи, особи, які здійснюють судове 
переслідування, повинні усвідомлювати ідеали і дотримуватись 
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етичних норм, відповідних їх діяльності, бути обізнаними у зако-
нодавчих заходах щодо захисту прав суб’єктів кримінально-про-
цесуальних відносин. 

Співробітники правоохоронних органів, на яких покладено за-
безпечення безпеки суб’єктів кримінально-процесуальних відно-
син, повинні мати високі морально-етичні якості, необхідну про-
фесійну підготовку, володіти навичками співпраці з особами, які 
знаходяться під їх захистом. 

 На жаль, діяльності як поліцейських органів, так і представ-
ників судової влади, органів нагляду характерне таке явище, як 
зловживання владою, що негативно впливає на права людини. 
Потерпілими від такого зловживання є окремі фізичні особи, які 
безпосередньо страждають від протиправних дій представників 
владних структур, жертвою стає і саме суспільство, яке належним 
чином не поклопоталось про моральне обличчя представників 
влади в особі поліцейських органів, а також про їх належну підго-
товку. У Кодексі поведінки посадових осіб по підтриманню пра-
вопорядку зазначається, що кожна посадова особа по підтримці 
правопорядку є частиною системи кримінального правосуддя, 
мета якої полягає у попередженні злочинності й боротьбі з нею, а 
поведінка кожної посадової особи цієї системи впливає на систе-
му в цілому. 

Нерідко у роботі вказаних органів допускаються серйозні по-
милки, що призводять до арешту, незаконного утримання під ва-
ртою, безпідставного притягнення осіб до кримінальної відповіда-
льності. У зв’язку з цим виникає питання про реабілітацію осіб, 
незаконно підданих кримінальному переслідуванню. 

Слід зазначити, що можливості особи, яку звинувачують у 
вчиненні злочину, значно обмежені порівняно з можливостями 
державних органів, які займаються попереднім розслідуванням і 
розглядом справ. А якщо врахувати, що звинувачений здебільшо-
го юридично непідготовлений і частіше за все перебуває під вар-
тою, то він стає практично безсилим перед звинуваченням. По-
кладання тягаря не винуватості на самого звинувачуваного, по-
водження з ним як з явно винним викривляє саму суть права, 
фактично перетворює його в безправ’я і свавілля. У цьому ж ряду 
стоїть і оголошення «щиросердного зізнання» «царицею доказів», 
що дозволяє виносити обвинувальний вирок відносно особи, вин-
ність якої доведена тільки отриманням під тиском чи погрозою 
визнанням. Якщо норми кримінального закону та інші норми, що 
містять санкції, застосовуються вибірково, непослідовно, без ура-
хування конкретних обставин справи й особистості правопоруш-
ника, то це призводить до притягнення до відповідальності не-
винних осіб і, неминуче відображається на стані правопорядку в 
суспільстві, у тому числі, й на рівні рецидиву [4, с.257]. У грома-
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дян виникає відчуття незахищеності, з одного боку, від свавілля 
правопорушників (у разі порушення принципу невідворотності 
покарання), з іншого – від свавілля держави (у разі винесення не-
виправданих вироків) [5, с.52]. Зрозуміло, що помилка, допущена 
при провадженні у справі, повинна бути виправлена таким чи-
ном, щоб постраждала від безпідставного кримінального переслі-
дування особа була повністю реабілітована, і таке рішення пови-
нно набути гласності, аби громадяни відчували (усвідомлювали) 
свою захищеність у разі виникнення таких негативних наслідків. 

Міжнародно-правові акти в галузі захисту прав людини міс-
тять низку загальних положень стосовно права на реабілітацію. 
Міжнародний пакт про громадянські та політичні права 1966 р. 
закріплює, що «кожний, хто став жертвою арешту або незаконно-
го утримання під вартою, має право на компенсацію» (ст. 9 п.5). 
Аналогічне положення передбачено у ст.5 п.5 Європейської кон-
венції про захист прав людини й основних свобод 1950 р. Прийн-
ята в рамках ООН «Декларація про захист жертв злочинів і зло-
вживання владою» 1985 р. визначає поняття «жертви зловживан-
ня владою» – це особи, яким індивідуально або колективно було 
завдано шкоди, включаючи тілесні ушкодження або моральну 
шкоду, емоційні страждання, матеріальну шкоду або суттєве по-
рушення їх основних прав в результаті дії або бездіяльності відпо-
відних посадових осіб. Декларація наголошує, що державам необ-
хідно розглянути питання про включення в національні закони 
норм, які забороняють зловживання владою і які передбачати-
муть засоби захисту жертв таких зловживань, включаючи право 
на реституцію і/або компенсацію й необхідну матеріальну, меди-
чну, психологічну та соціальну підтримку [2, с.242–244].  

Значний розвиток інститут реабілітації отримав в Модельному 
кримінально-процесуальному кодексі для держав-членів СНД [6], 
глава 7 якого містить положення, що регламентують підстави ви-
никнення права на реабілітацію та його процедури. Згідно з по-
ложеннями Кодексу виправдана особа, а також особа, пересліду-
вання відносно якої було припинено за невинуватістю, має право 
на реабілітацію, включаючи заходи по відновленню її доброго 
імені і компенсацію спричиненої їй в ході кримінального судочин-
ства шкоди (ч.3 ст.27). Підсудний, винність якого не доведена в 
судовому розгляді, повинен бути в цьому ж судовому розгляді гла-
сно та невідкладно проголошений іменем народу незалежної дер-
жави невинним і виправданим вироком суду. 

Виправданий підсудний, а також підозрюваний і обвинуваче-
ний, відносно яких винесена постанова суду або органу криміна-
льного переслідування про припинення кримінальної справи, не-
зважаючи на підстави, вважаються невинними і не можуть бути 
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підданими будь-яким обмеженням в житлових, майнових, трудо-
вих та інших правах (ст.ст. 53–60).  

Стаття 49 Кодексу покладає на суд, прокурора, слідчого, дізна-
вача обов’язок роз’яснити виправданому підсудному та іншій осо-
бі, яка має право на відшкодування шкоди, спричиненої в ре-
зультаті помилки або зловживання органу, який здійснює проце-
суальні функції, це її право. Роз’яснення повинно фіксуватися в 
протоколі. 

Разом із тим слід зазначити, що положення Кодексу мають де-
які недоліки стосовного порядку реабілітації. Вважаємо, що пи-
тання про реабілітацію повинна порушувати як сторона захисту, 
так і сторона обвинувачення в особі того ж прокурора. Це підви-
щить довіру громадян до осіб, які здійснюють кримінальне пере-
слідування, сприятиме впевненості в тому, що ці посадові особи 
діють неупереджено, керуються вимогами закону, прагнуть до-
тримуватися основних вимог щодо використання усіх правових 
засобів для встановлення істини у справі і недопущення притяг-
нення до відповідальності невинних осіб. Щодо самого порядку 
винесення рішення про реабілітацію, то слід зазначити, що рі-
шення відповідних органів і посадових осіб (суду, прокурора, слі-
дчого, дізнавача) повинно доводитися не тільки до відома потер-
пілої від зловживання або помилки особи, але й шляхом письмо-
вого повідомлення організацій, підприємств, громадськості за мі-
сцем роботи, за місцем проживання виправданої особи та через 
засоби масової інформації. Адже у деяких випадках для особи 
відшкодування моральної шкоди, поновлення доброго імені може 
мати більше значення, ніж відшкодування матеріальних збитків. 

Статут Міжнародного кримінального суду (далі МКС) також 
приділив значну увагу захисту осіб, які постраждали від неправо-
мірних дій органів правосуддя. Згідно зі ст.85 «кожний, хто став 
жертвою незаконного арешту або утримання під вартою, має 
право на компенсацію, на яку розповсюджується позовна дав-
ність» [7]. Право на реабілітацію включає в себе право на відшко-
дування майнової шкоди, усунення наслідків моральної шкоди і 
поновлення в трудових, пенсійних, житлових та інших правах. 
Шкода відшкодовується потерпілій особі від неправомірних дій в 
повному обсязі і незалежно від вини органа дізнання, слідчого 
прокурора чи суду.  

Заслуговує на увагу положення Статуту стосовно того, що Суд 
має право у разі виявлення незаперечних фактів, які свідчать про 
наявність грубої та явної помилки, на свій розсуд присудити ком-
пенсацію згідно з критеріями, передбаченим Правилами процеду-
ри та доказування, особі, яка була звільнена з-під варти після ос-
таточного рішення про виправдання або припинення прова-
дження з цієї причини.  
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Модельний КПК та Статут МКС передбачають підстави, за на-
явності яких шкода вказаним потерпілим особам не відшкодову-
ється. А саме, у разі, якщо буде доведено, що вони сприяли здійс-
ненню відносно них кримінального переслідування і застосування 
примусових заходів добровільною явкою або зробленою перед су-
дом заявою про свою винність, які виявилися неправдивими. За-
кріплена норма має і негативний відтінок. Нормативно-правові 
акти не зазначають причин, за наявності яких було зроблено са-
мообвинувачення. Адже результатом самообвинувачення може 
бути застосування незаконних дій з боку посадових осіб органів 
розслідування, які проявляються у фізичному або психічному на-
сильстві з метою отримання доказів.  

Регламентація прав учасників кримінального процесу сама по 
собі не вирішує питання забезпечення прав особи. Не забезпечені 
системою гарантій, вони мають лише декларативний характер. 
Найважливішою з гарантій, направлених на забезпечення прав 
особи у сфері кримінального судочинства, є відповідальність по-
садових осіб за належне виконання покладених на них обов’язків.  

Слід зазначити, що Статут МКС (ст.ст. 46, 47) та Правила про-
цедури (Розділ IV) містять норми стосовно відповідальності судді, 
прокурора та інших посадових осіб у разі зловживання своїм ста-
новищем у складі Суду, результатом якого стало спричинення 
шкоди судовому розгляду або будь-якій особі.  

Успішна реалізація права на реабілітацію залежить від інфор-
мованості осіб щодо своїх прав, юридичних механізмах реалізації 
цих прав тощо. У разі відсутності інформації потерпіла особа по-
збавляється можливості відшкодування завданої їй шкоди, фак-
тично позбавляється права використовувати передбачені законом 
засоби захисту (заручитися допомогою адвоката, заявити позов, 
збирати докази та ін.). Право на інформацію відносно правового 
статусу осіб, які стали жертвами зловживання владою, є конкрет-
ним проявом конституційного права громадян на інформацію 
стосовно спеціального правового статусу вказаної категорії осіб. 
Інформування повинно здійснюватися через опублікування зако-
нів, інших нормативно-правових актів, міжнародних договорів та 
доведення їх до відома зацікавлених сторін за допомогою, перш 
за все, правоохоронних, судових органів, правозахисних органі-
зацій тощо. Важливим є доведення до громадськості рішень орга-
нів, компетентних розслідувати справи, щодо припинення пере-
слідування та встановлення невинності відносно особи, яка стала 
жертвою зловживання. У цьому зв’язку слід зазначити, що Ста-
тут МКС закріплює перелік основоположних рішень, які 
обов’язково підлягають опублікуванню офіційними мовами суду, 
серед яких знайшло своє відображення і положення стосовно 
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встановлення невинності та відшкодування шкоди потерпілим 
(п. «с» Правило 40). 

На завершення слід зазначити, що незважаючи на певні недо-
ліки, положення міжнародно-правових актів, зокрема Статуту 
МКС, покликані забезпечити більш надійні гарантії від свавілля в 
ході розгляду і захисту прав звинуваченої особи, аніж національна 
система. Адже правосуддя, як основний засіб забезпечення прав і 
свобод людини та громадянина, є найбільш вагомою гарантією у 
системі засобів забезпечення прав особи у сфері кримінального 
процесу. Здійснення розгляду кримінальної справи в умовах глас-
ності, безпосередності, змагальності, жорстко регламентованої 
процедури, яка забезпечує послідовність етапів провадження у 
справі і дотримання вимог повноти, всебічності та об’єктивності 
дослідження всіх обставин справи – гарантія забезпечення прав 
особи. На міжнародному рівні легше реалізувати ті мінімальні 
стандарти кримінального правосуддя, які закріплені в міжнарод-
них документах. Саме створення Міжнародного кримінального 
суду сприятиме реалізації основоположних стандартів у криміна-
льно-процесуальному судочинстві. Незалежність і об’єктивність 
рішень Суду найбільш ймовірно визначає його авторитетність, що 
необхідно для ефективної судової діяльності. Посадові особи МКС 
діють від імені судового органу в цілому, який власне, не захищає 
інтереси тієї чи іншої держави або її посадових осіб. Завдання 
МКС – здійснення правосуддя в повному розумінні цього слова з 
дотриманням основоположних принципів міжнародного криміна-
льно-процесуального права і встановлення справедливості віднос-
но потерпілої особи, обвинуваченого та потерпілих у результаті 
помилки чи зловживання повноваженнями.  
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