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З урахуванням чинного кримінального процесуального законодавства України та практики його 
застосування розглянуто особливості участі захисника у кримінальному провадженні. Зосере-
джено увагу на статусі та процесуальних повноваженнях захисника. Зазначено, що чинним 
Кримінальним процесуальним кодексом України чітко не закріплені права захисника, у зв’язку 
з чим запропоновано внести зміни та доповнення з цього питання. 
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На сьогодні суттєве значення для забезпе-

чення прав, свобод та законних інтересів осо-
би, в тому числі й на правову допомогу, віді-
грають міжнародні правові акти і Конституція 
України. Таке право гарантується Загальною 
декларацією прав людини 1948 р., Міжнарод-
ним пактам про громадянські і політичні права 
1966 р., Конвенцією про захист прав людини і 
основоположних свобод 1950 р. Важливість 
цих документів обумовлена тим, що відповідно 
до ст. 9 Конституції України чинні міжнародні 
договори, згода на обов’язковість яких надана 
Верховною Радою України, є частиною наці-
онального законодавства України. Зокрема, 
пунктом 3 (с) ст. 6 «Право на справедливий 
суд»Конвенції про захист прав людини і ос-
новоположних свобод (ратифікованої законом 
України від 17.07.1997 № 475/97ВР [1]) перед-
бачено, що кожний обвинувачений у вчиненні 
кримінального правопорушення має право за-
хищати себе особисто або через обраного ним 
захисника, а якщо у нього немає достатніх ко-
штів для оплати послуг захисника, мати при-
значеного йому захисника безоплатно, коли 
цього вимагають інтереси правосуддя. Зазна-
чене положення задекларовано у ч. 3 ст. 55 
Конституції України [2], згідно з яким кожен 
має право після використання всіх національ-
них засобів правового захисту звертатися за 
захистом своїх прав і свобод до відповідних 
міжнародних судових установ чи до відповід-
них органів міжнародних організацій, членом 
або учасником яких є Україна. Таким чином, 
закріплення права на правову допомогу саме в 
Конституції України є результатом імплемен-

тації загальновизнаних норм і принципів між-
народних правових актів. Як доречно зазначив 
із цього питання В. Маляренко, важливість за-
кріплення права на захист у відповідній статті 
Конституції відповідає принципу змагальності 
у кримінальному процесі та сприяє розширен-
ню засад (принципів)кримінального процесуа-
льного законодавства України щодо функції 
захисту та права на захист [3], що ми підтри-
муємо. Крім того, як зазначила Р. Ю. Ященко, 
Конституція України втілює властиве суспіль-
ству розуміння того, в який спосіб повинна 
бути організована державна влада, як вона має 
функціонувати, на яких рівнях та за якими 
правилами вона взаємодіє з громадянами і сус-
пільством у цілому [4, с. 251], а оскільки на 
існування правового інституту адвокатури в 
Україні безпосередньо вказано в Основному 
Законі, то й ефективне забезпечення його фун-
кціонування є обов’язком держави. 

Зважаючи на реформування кримінального 
процесуального законодавства України, вида-
ється доцільним дослідити особливості участі 
захисника як учасника кримінального прова-
дження. Відтак, метою статті є дослідження 
положень чинного Кримінального процесуаль-
ного кодексу України в частині визначення 
процесуальних повноважень захисника, а та-
кож вироблення пропозицій та рекомендацій 
щодо їх удосконалення. 

Слід зазначити, що окремі проблеми участі 
захисника досліджували й досліджуються в 
досить різноманітних аспектах, але з прийн-
яттям чинного КПК України більшість із них 
залишаються дискусійними, а окремі – так  
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і невирішеними. Належну увагу цьому питан-
ню приділило багато учених, серед яких слід 
відмітити С. Є. Абламського, Т. В. Варфоло-
мєєву, Ю. М. Грошевого, Т. М. Добровольську, 
О. В. Капліну, О. П. Кучинську, Л. Д. Удалову, 
О. В. Мартовицьку, М. С. Строговича, Т. Г. Фо-
міну, І. Я. Фойницького, М. Є. Шумила, 
О. О. Юхна та інших. Проте концептуальні 
зміни, що останнім часом відбулися в криміналь-
ному процесуальному законодавстві України, 
обумовлюють теоретичне та прикладне пере-
осмислення його положень із цього питання. 
Більш того, серед учених існують досить різ-
номанітні наукові позиції щодо правового ста-
тусу захисника у кримінальному процесі. 

Досліджуючи статус захисника у криміна-
льному процесі, Ю. О. Кухарук доречно зазна-
чила, що участь захисника є важливою гарантією 
забезпечення права на захист у кримінальному 
судочинстві, оскільки його діяльність має соці-
альний характер і спрямована на спростування 
обвинувачення, встановлення обставин, які 
пом’якшують відповідальність підзахисного, 
запобігання порушень його конституційних 
прав. При цьому його діяльність спрямована не 
лише на інтереси підозрюваного, обвинуваче-
ного, а й на інтереси правосуддя [5, с. 59–63]. 

У контексті дослідженого питання зазначи-
мо, що кримінальний процес здебільшого має 
публічний характер, що зобов’язує слідчого, 
прокурора роз’яснити учасникам кримінально-
го провадження їх права та обов’язки. Одним із 
таких прав є саме право на отримання кваліфі-
кованої правової допомоги з боку обраного або 
залученого захисника. У цьому напрямі чин-
ним Кримінальним процесуальним кодексом 
України [6] значно розширено засаду (принцип) 
змагальності, що, у свою чергу, надає більшу 
можливість стороні захисту у відстоюванні 
прав та законних інтересів підозрюваного, об-
винуваченого у кримінальному провадженні. 
Крім того, у ст. 20 КПК України «Забезпечення 
права на захист» закріплено право підозрюва-
ного, обвинуваченого, виправданого, засудже-
ного на захист. Водночас не досить зрозумілим 
залишається процесуальний статус захисника 
потерпілого, оскільки відповідно до положень 
ч. 1 ст. 56 КПК України це є представник, тоб-
то особа, яка у кримінальному провадженні 
може бути захисником. При цьому в ч. 1 ст. 45 
КПК України передбачено, що захисником є 
адвокат. У зв’язку з цим виникає логічне пи-
тання: захисник потерпілого – це представник-
адвокат чи адвокат? Якщо ж це представник-
адвокат, то в положеннях КПК України взагалі 
не згадується про такого учасника криміналь-

ного провадження. На таку законодавчу не-
узгодженість звернув увагу С. Є. Абламський, 
який зазначив, що доцільно було б щоб потер-
пілого у кримінальному провадженні предста-
вляв саме адвокат. Крім того, учений підкрес-
лив, що в КПК України не передбачено підстав 
обов’язкового залучення представника-адвока-
та потерпілого [7, с. 11], що ми підтримуємо та 
вважаємо за доцільне внести зміни та допов-
нення до чинного КПК України з цього питання. 

У свою чергу, дослідивши положення чин-
ного КПК України з цього питання, О. М. Мар-
товицька зазначила, що основними новелами 
КПК України у цьому напрямі є: 1) розши-
рення кількості учасників кримінального про-
вадження, захист яких здійснює захисник, зок-
рема засудженого, виправданого, а також 
особи, стосовно якої передбачається розгляд 
питання про видачу іноземній державі (екстра-
диції); 2) заборона бути захисником адвокату, 
відомості щодо якого не внесено до Єдиного 
реєстру адвокатів України або стосовно якого 
також у цьому реєстрі містяться відомості про 
зупинення або припинення права на зайняття 
адвокатською діяльністю; 3) надання права ад-
вокату бути присутнім під час проведення будь-
яких процесуальних дій з особою, інтереси якої 
він захищає або представляє, одночасно із пра-
вом ставити запитання усім учасникам процесу-
альних дій та занесенням цих запитань і відпо-
відей на них до відповідного процесуального 
протоколу під час кримінального провадження 
[8, с. 8–9]. Щодо останнього пункту, то 
Я. В. Малик зазначив, що треба надати можли-
вість адвокату у проведенні процесуальних дій 
брати активну участь, а не, як це передбачено в 
положеннях ч. 5 ст. 46 КПК України, бути ли-
ше присутнім [9, с. 198]. З приводу цього, на 
нашу думку,не досить виваженою є позиція 
зазначених учених, оскільки положеннями ч. 5 
ст. 46 КПК України захиснику надано право 
брати участь у проведенні допиту та інших 
процесуальних діях, а не лише бути присутнім 
під час їх проведення. 

З практичної точки зору важливе значення 
для захисника як учасника кримінального про-
вадження має чітке закріплення його повнова-
жень, а також процесуальний механізм їх реа-
лізації, що на сьогодні в чинному КПК України 
відсутнє. Отже, чинним КПК України не закрі-
плено чіткого переліку прав захисника, а лише 
в ст. 46 КПК України передбачено загальні пра-
вила його участі у кримінальному провадженні. 
Зокрема, захисник не має права взяти на себе 
захист іншої особи або надавати їй правову до-
помогу, якщо це суперечить інтересам особи, 
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якій він надає або раніше надавав правову до-
помогу. У зв’язку з цим постає питання: що ж 
саме слід віднести до «суперечить інтересом 
особи», оскільки в ст. 3 КПК України «Визна-
чення основних термінів Кодексу» законодав-
цем не розкрито визначення, що слід розуміти 
під поняттям «інтерес особи». Крім того, не 
зрозуміло, чи це законні інтереси, про які 
йдеться в ст. 2 КПК України, чи це якісь ділові, 
комерційні чи інші інтереси взагалі. Також, 
з’ясувавши зміст і співвідношення понять «пра-
ва» і «законні інтереси», Д. В. Шилова, зазначи-
ла, що в юридичній літератури у більшості ви-
падків категорія «права й законні інтереси» 
вживається як усталена мовна конструкція без 
указівки на нормативне навантаження окремих 
її складників. З приводу цього вчена відмітила, 
що такий підхід свідчить про змістовну єдність 
понять «право» і «законний інтерес», але не 
дає підстав для їх повного ототожнення [10, 
с. 8], що ми підтримуємо. Отже, на нашу дум-
ку, для уникнення непорозуміння з цього пи-
тання в положеннях ч. 1 ст. 46 КПК України 
доцільно вказати саме на законні інтереси.  

Проводжуючи дослідження, зазначимо, що 
в положенні ч. 4 ст. 46 КПК України закріпле-
но право захисника користуватися процесуа-
льними правами підозрюваного, обвинуваче-
ного, крім тих, реалізація яких здійснюється 
безпосередньо підозрюваним, обвинуваченим і 
не може бути доручена захиснику. При цьому, 
звертаючись до положень ст. 42 КПК України, 
якими визначено перелік прав підозрюваного, 
обвинуваченого, ми не знаходимо вказівки 
щодо безпосередньої реалізації прав останнім. 
Не йдеться у наведеному положенні про ви-
значення заборони щодо доручення певних 
прав підозрюваного, обвинуваченого захиснику. 

Крім того, у положеннях ч. 1 ст. 36 та ч. 5 
ст. 40 КПК України встановлено, що прокурор, 
слідчий, здійснюючи свої повноваження відпо-
відно до вимог КПК України, є самостійним у 
своїй процесуальній діяльності, втручання в яку 
з боку осіб, що не мають на те законних повно-
важень, заборонено. Як зазначила О. В. Капліна, 
під процесуальною самостійністю слідчого 
слід розуміти його право на підставі свого вну-
трішнього переконання, що ґрунтується на 
всебічному, повному й неупередженому дослі-
дженні всіх обставин кримінального прова-
дження, керуючись законом,приймати відпові-
дні процесуальні рішення та вчиняти дії, 
пов’язані із рухом досудового розслідування 
(збирати докази, проводити слідчі та негласні 
слідчі(розшукові) дії, інші процесуальні дії 
тощо), застосуванням заходів забезпечення 

кримінального провадження, за винятком ви-
падків, коли законом передбачено отримання 
на це згоди прокурора чи слідчого судді, з ме-
тою досягнення завдань кримінального прова-
дження [11, с. 125]. Тобто для повноцінного 
досягнення завдань кримінального проваджен-
ня (ст. 2 КПК України) прокурор і слідчий на-
ділені широким спектром повноважень та є 
самостійними під час прийняття конкретних 
процесуальних рішень. Водночас захисник по-
збавлений такої самостійності, а лише в поло-
женні ч. 1 ст. 47 КПК України передбачено, що 
він зобов’язаний використовувати засоби захи-
сту, передбачені КПК України ті іншими зако-
нами України. 

У зв’язку з вищевикладеним слід зазначити, 
що більш чітко професійні права адвоката за-
кріплено в ст. 20 закону України «Про адвока-
туру та адвокатську діяльність» [12]. Зокрема, 
під час здійснення адвокатської діяльності ад-
вокат має право вчиняти будь-які дії, не забо-
ронені законом, правилами адвокатської етики 
та договором про надання правової допомоги, 
необхідні для належного виконання договору 
про надання правової допомоги, а саме: зверта-
тися з адвокатськими запитами, у тому числі 
щодо отримання копій документів, до органів 
державної влади, органів місцевого самовряду-
вання, їх посадових і службових осіб, підпри-
ємств, установ, організацій, громадських об’єд-
нань, а також до фізичних осіб (за згодою 
таких фізичних осіб); ознайомлюватися на під-
приємствах, в установах і організаціях із необ-
хідними для адвокатської діяльності докумен-
тами та матеріалами, крім тих, що містять 
інформацію з обмеженим доступом; складати 
заяви, скарги, клопотання, інші правові доку-
менти та подавати їх у встановленому законом 
порядку; бути присутнім під час розгляду своїх 
клопотань і скарг на засіданнях колегіальних 
органів та давати пояснення щодо суті клопо-
тань і скарг; збирати відомості про факти, що 
можуть бути використані як докази, в установ-
леному законом порядку запитувати, отриму-
вати і вилучати речі, документи, їх копії, озна-
йомлюватися з ними та опитувати осіб за їх 
згодою;застосовувати технічні засоби, у тому 
числі для копіювання матеріалів справи, в якій 
адвокат здійснює захист, представництво або 
надає інші види правової допомоги, фіксувати 
процесуальні дії, в яких він бере участь, а та-
кож хід судового засідання в порядку, перед-
баченому законом, тощо. Отже, зважаючи на 
специфіку кримінального провадження, доці-
льно в положеннях КПК України чітко і в 
окремій статті закріпити перелік прав захисника, 
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що в повному обсязі надасть йому можливість 
їх реалізувати, а також забезпечить систему 
стримувань та противаг. 

Таким чином, проведене дослідження на-
дає можливість констатувати, що на сьогодні 
нагальною потребою у правозастосовній дія-
льності є створення ефективного правового 
механізму реалізації процесуальних повнова-
жень захисника як активного учасника кримі-
нального провадження який здатен забезпечи-
ти надання саме кваліфікованої правової 
допомоги. На нашу думку, захисник як неза-
лежний учасник кримінального провадження, 
виступає своєрідним професійним контроле-
ром щодо захисту прав, свобод та законних 
інтересів інших учасників кримінального про-
вадження, чиї права були порушені та потре-
бують відновлення. У кримінальному прова-
дженні саме професійний та обізнаний адвокат 

зможе визначити та довести хибність застосу-
вання того чи іншого положення матеріального 
та процесуального права, а також обґрунтовано 
та законно спростувати доводи сторони обви-
нувачення. Так, реалізуючи функцію захисту, 
адвокат не дає можливість стороні обвинува-
чення відступати від законодавчо закріпленої 
процедури прийняття рішень та виконання 
процесуальних дій. На нашу думку, реформу-
вання кримінального судочинства України, що 
здійснюється державою, полягає не тільки у 
прийнятті нових законів чи внесенні змін і до-
повнень до чинних, але й у комплексному до-
слідженні правозастосовної практики таких 
положень, що надасть змогу напрацювати нау-
ково-обґрунтовані пропозиції та рекомендації 
щодо їх оптимізації, а також підвищення ефек-
тивності прикладної діяльності. 
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ЕРОХИН В. В., ЮХНО А. А. ПРОЦЕССУАЛЬНЫЕ ОСОБЕННОСТИ УЧАСТИЯ 
ЗАЩИТНИКА КАК УЧАСТНИКА УГОЛОВНОГО СУДОПРОИЗВОДСТВА 
С учётом действующего уголовного процессуального законодательства Украины и практики его 
применения рассмотрены особенности участия защитника в уголовном производстве. Сосредо-
точено внимание на статусе и процессуальных полномочиях защитника. Отмечено, что дейст-
вующим Уголовным процессуальным кодексом Украины четко не закреплены процессуальные 
права защитника, в связи с чем предложено внести изменения и дополнения по этому вопросу. 

Ключевые слова: защитник, адвокат, квалифицированная правовая помощь, право на за-
щиту, участник уголовного судопроизводства, уголовное производство. 
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YEROKHIN V. V., YUKHNO O. O. PROCEDURAL FEATURES OF A LAWYER  
AS A MEMBER OF THE CRIMINAL PROCEEDINGS 
The specific features of lawyer’s participation in criminal proceedings according to the current criminal 
procedural legislation of Ukraine and practice of its usage are analyzed.  
It is noted that the lawyer is able to provide expert legal assistance in criminal proceedings. This provi-
sion is consistent with international regulations and the Constitution of Ukraine. In this regard it is noted 
on the status and procedural powers of the lawyer.  
It is stated that the current Criminal Procedural Code of Ukraine expressly enshrined the rights of de-
fender and not gave him independence in carrying out its activities, and therefore proposed to amend 
this question. It was concluded that implementing protection feature, a lawyer does not allow the prose-
cution to deviate from the legislated decision-making and execution proceedings.  
It is noted that the reform of the criminal justice of Ukraine, carried out by the state, should include not 
only the adoption of new laws or amendments and additions to the existing, but also a comprehensive 
study of law enforcement provisions that will enable work out scientific and reasonable suggestions and 
recommendations for optimization and efficiency activities. 

Keywords: lawyer, attorney, qualified legal assistance, the right to protection, participants in 
criminal proceedings, criminal proceedings. 
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Надано оцінку впливу сучасного етапу розвитку інформаційного суспільства в Україні на функ-
ціонування сил охорони правопорядку та їх систему. Систему охорони правопорядку розгляну-
то як підсистему електронного урядування. Виділено базові виміри (інформаційні ареали) як рі-
вні інформації про систему охорони правопорядку. 
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З огляду на зміст Стратегії розвитку інфор-

маційного суспільства в Україні [1], діяльність 
держави у період часу до 2020 року, серед ін-
шого, має бути спрямована на формування 
сприятливих умов для розбудови інформацій-
ного суспільства, соціально-економічного, по-
літичного і культурного розвитку держави з 
ринковою економікою, що керується європей-
ськими політичними та економічними ціннос-
тями, підвищення якості життя громадян, 
створення широких можливостей для задово-
лення потреб і вільного розвитку особистості, 
підвищення конкурентоспроможності України, 
вдосконалення системи державного управління 
за допомогою інформаційно-комунікаційних 
технологій. Усі ці чинники знайшли відобра-
ження також у Концепції розвитку електро-
нного урядування в Україні [2], дія якої була 
обумовлена вимогами закону України «Про 
Основні засади розвитку інформаційного сус-
пільства в Україні на 2007–2015 роки» та пе-
редбачена на період до 2015 року.  

Лише на другому-третьому етапах реаліза-
ції Концепції розвитку електронного уряду-
вання (2013–2015 роки) держава мала зіткну-
тися з питанням необхідності «оновлення» 
поглядів на зміст та сутність категорій, які мо-
жливо поєднати у поняття «правопорядок», а 
також системного реформування сил його охо-
рони. Вбачається, що в умовах інформаційного 
суспільства, дії електронного уряду, безпосе-
реднього надання адміністративних послуг та 
користування інформаційними ресурсами з 
одного (Національного) депозитарію має сут-
тєво збільшитися коло суспільних відносин, 
які охоплюється поняттям «правопорядок» та, 
відповідно, структура системи його охорони 
також має зазнати змін, що вимагає врахувати 
й таке питання, як зберігання інформації в сис-
темі охорони правопорядку.  

Вирішення практичних завдань охорони 
правопорядку у зв’язку зі складністю та багато-
гранністю самого явища «правопорядок», необ-
хідністю всебічного задоволення безпекових 
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