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Проанализирована сущность борьбы с коррупцией в органах государст-
венной налоговой службы и установлено ее место среди других видов деятель-
ности органов государственной налоговой службы. Кроме того, автором выде-
лены направления противодействия и преодоления коррупции в органах 
государственной налоговой службы. 

The article is sacred to finding out the essence of struggling corruption in the 
state tax service agencies and establishment of its place among other types of the state 
tax service agencies’ activity. Besides, the author underlines some directions of 
counteraction and overcoming corruption in the state tax service agencies. 
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ПРОБЛЕМНІ ПИТАННЯ ЩОДО ВИЗНАЧЕННЯ ЗМІСТУ  
КРИМІНАЛЬНО-ПРОЦЕСУАЛЬНИХ ГАРАНТІЙ ПРАВ ОСОБИ 

Розглянуто наукові погляди з питання щодо визначення засобів, які слу-
жать гарантіями у кримінальному судочинстві. Досліджено чотири основних 
підходи до однозначного визначення кримінально-процесуальних гарантій та 
розглянуто точки зору тих науковців, що виділяють як гарантії не один проце-
суальний засіб, а їх сукупність. Запропоновано визначення змісту кримінально-
процесуальних гарантій прав підозрюваного і обвинуваченого. 

Становлення України як незалежної, суверенної, соціальної 
та правової держави зумовило спрямування державного будів-
ництва в русло формування правових засад охорони та захисту 
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прав осіб, що є основною ознакою правової держави. У юриди-
чній літературі питання забезпечення прав особи пов’язують із 
проблемою гарантій та визначенням певних засобів, які повинні 
створити у державі надійний механізм захисту прав людини. 

Проблеми кримінально-процесуальних гарантій неодноразо-
во були предметом досліджень багатьох вчених, зокрема 
В. Д. Адаменка, Ю. П. Аленіна, С. А. Альперта, Т. В. Варфоло-
мєєвої, М. В. Вітрука, Ю. М. Грошевого, В. С. Зеленецького, 
Л. Д. Кокорєва, Є. Ф. Куцової, В. З. Лукашевича, П. А. Лупин-
ської, М. М. Маляренка, Є. Г. Мартинчика, М. М. Михеєнка, 
Я. О. Мотовіловкера, І. Л. Петрухіна, М. М. Полянського, 
В. М. Савицького, М. С. Строговича, В. П. Шибіка та інших. 

Незважаючи на велику кількість наукових публікацій, при-
свячених питанням, пов’язаних із природою як правових, так і 
кримінально-процесуальних гарантій, серед вчених не склалось 
з цього приводу необхідної єдності поглядів. Дискусійними у 
науковій літературі залишаються питання щодо засобів, які 
служать гарантіями прав особи у кримінальному судочинстві. 
Вказані обставини послужили орієнтиром при обранні теми 
статті, метою якої є визначення змісту кримінально-
процесуальних гарантій прав підозрюваного і обвинуваченого. 

Проблема розкриття поняття процесуальних гарантій біль-
шістю вчених вирішується за допомогою дослідження окремих 
процесуальних засобів. Однак з приводу змісту цих засобів у 
науці кримінального процесу висловлені різні судження.  

У радянські часи деякі вчені намагалися охарактеризувати 
процесуальні гарантії прав особи за допомогою одного засобу. 
Так, можна виділити чотири основні підходи до однозначного 
визначення кримінально-процесуальних гарантій.  

1. Як гарантії визначають лише норми кримінально-
процесуального права (Д. С. Карев [1, с. 20]). Вважаємо, що та-
ку позицію можна прийняти з деякими уточненнями, адже не 
всі кримінально-процесуальні норми є гарантіями прав і свобод 
особи. У кримінальному судочинстві існують норми права, які 
визначають порядок діяльності учасників провадження в кри-
мінальних справах: посадових осіб, захисників, потерпілих, 
свідків та ін. Норми процесуального права також встановлю-
ють процедуру виконання процесуальних дій, їх послідовність, 
особливості, які визначаються специфікою відповідної стадії, 
та ін. Тому схиляємося до думки, що норми права можуть ви-
ступати гарантіями у випадку, коли вони містять у собі засоби, 
за допомогою яких досягається реалізація прав особи та їх за-
хист у разі порушення.  

2. Прихильники другої точки зору ототожнюють гарантії з 
кримінально-процесуальною діяльністю (Л. А. Кротова [2, с. 13]) 
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або з процесуальними обов’язками посадових осіб та органів, 
які здійснюють кримінальне судочинство (М. А. Чельцов 
[3, с. 18–19]). 

Слід погодитися із С. О. Александровим, який вважає, що 
значення дій суб’єктів прав та обов’язків дуже велике. За до-
помогою діяльності виконуються вказівки, зазначені в нормах 
права. Проте вона – вторинна, суб’єктивна [4, с. 8]. У зв’язку з 
цим вважаємо, що не лише кримінально-процесуальна діяль-
ність виконує роль процесуальних гарантій. Сама діяльність не 
може служити гарантією реалізації прав людини, тому що важ-
ливим є визначений законом порядок її здійснення та кінцевий 
результат. Як гарантії можуть розглядатися обов’язки посадових 
осіб щодо забезпечення прав осіб, але не їх діяльність взагалі.  

Правильною, на наш погляд, є позиція П. Є. Кондратова, 
який чітко відмежував гарантії від норм права та кримінально-
процесуальної діяльності, зазначивши, що від кримінально-
процесуальних гарантій слід відрізняти правові форми їх за-
кріплення (статті законодавства), засоби та способи реалізації 
(діяльність учасників процесу, які реалізують свої права, вико-
нують обов’язки, дотримуються процесуальної форми, застосо-
вують санкції) та суб’єктів реалізації гарантій (громадяни, по-
садові особи) [5, с. 72].  

3. Деякі вчені як процесуальні гарантії виділяють права уча-
сників судочинства [6, с. 16–18]. Дійсно, можна погодитися із 
такою позицією, адже іноді кримінально-процесуальними гара-
нтіями осіб служать їх права. Проти такого підходу заперечує 
Є. Г. Мартинчик, зазначаючи, що наявність прав у обвинува-
ченого ще нічого не гарантує, тому що саме суб’єктивні права 
поряд із інтересами є об’єктами гарантій [7, с. 92].  

4. Про однозначне поняття кримінально-процесуальних га-
рантій стверджує В. А. Стремовський, який вважає, що систе-
мою гарантій виступає процесуальна форма кримінального су-
дочинства [8, с.125]. Така позиція не є однозначною. Дійсно, 
кримінально-процесуальний закон, встановлюючи форму та 
порядок усієї кримінально-процесуальної діяльності, створює 
юридично визначений, обов’язковий режим провадження у 
кримінальній справі, у тому числі містить і конкретні засоби 
забезпечення прав громадян. Можемо говорити про те, що 
процесуальна форма – це широке, об’ємне поняття, і що систе-
ма гарантій прав є її складовою, але ототожнювати ці поняття 
буде не зовсім правильно.  

З цього приводу Є. Г. Мартинчик підкреслює, що криміналь-
ний процес, процесуальна форма виступають універсальною га-
рантією правосуддя, прав та законних інтересів учасників кри-
мінального процесу. Однак дане положення не розкриває того, 
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що у кримінальному процесі закріплена та реалізується система 
юридичних гарантій прав та законних інтересів особи [9, с. 28].  

Проаналізувавши погляди вчених щодо визначення змісту 
кримінально-процесуальних гарантій, можна зазначити, що 
більшістю науковців як гарантії розглядається не один проце-
суальний засіб, а їх сукупність.  

С. О. Александров як гарантії інтересів особи виділяє норми, 
які закріплюють права та обов’язки суб’єктів процесу, та діяль-
ність, яка базується на них [10, с. 6]. 

В. З. Лукашевич у систему кримінально-процесуальних засо-
бів, які виступають гарантіями прав особи, включає: 1) закріп-
лені у законі обов’язки органу дізнання, слідчого, прокурора та 
суду, які спрямовані на охорону законних інтересів особи, а 
також на роз’яснення та забезпечення реального здійснення 
особою своїх прав; 2) закріплені у законі засоби, які дають мо-
жливість досягати відновлення порушених прав і законних ін-
тересів особи та ставити питання про відповідальність посадо-
вих осіб; 3) діяльність захисника [11, с. 3]. 

Е. Ф. Куцова не підтримує позицію ані С. О. Александрова, 
ані В. З. Лукашевича і вважає необґрунтованим ототожнення 
кримінально-процесуальних гарантій з діяльністю (суду, проку-
рора, осіб, які провадять розслідування, а також захисника) із 
забезпечення прав та інтересів особи. [12, с. 12]. Вказуючи на 
те, що кримінально-процесуальними гарантіями прав та закон-
них інтересів особи є численні та різноманітні за змістом засо-
би, Е. Ф. Куцова розглядає як такі сукупність прав та кореспо-
ндуючих їм обов’язків суду, прокурора, слідчого [12, с. 8]. 

Як зазначають О. В. Волколуп та Ю. Б. Чупілкін, криміналь-
но-процесуальні гарантії – це сукупність нормативно закріпле-
них у кримінально-процесуальному законі суб’єктивних прав та 
обов’язків учасників кримінального судочинства, а також про-
цесуальна форма (підстави, порядок, умови) їх реалізації та ви-
конання [13, с. 25]. 

Найбільш широко зміст процесуальних гарантій розкриває 
Л. М. Лобойко. На думку вченого, систему кримінально-
процесуальних гарантій становлять: 1) достатній ступінь урегу-
льованості кримінально-процесуальної діяльності; 2) криміналь-
но-процесуальна форма; 3) принципи кримінального процесу; 
4) процесуальний статус учасників кримінального процесу;  
5) можливість застосування заходів кримінально-процесуального 
примусу (запобіжних та інших заходів); 6) судовий контроль;  
7) прокурорський нагляд; 8) відомчий контроль; 9) обґрунтування 
процесуальних рішень і ускладнений порядок прийняття де-
яких із них (про обшук житла та іншого володіння особи, про 
взяття особи під варту тощо); 10) право на оскарження дій і 
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рішень органів і посадових осіб, які ведуть процес; 11) юриди-
чна відповідальність [14, с. 20]. 

Розглядаючи гарантії прав підозрюваного і обвинуваченого, 
Ю. П. Янович відносить до них: 1) процесуальні права підозрю-
ваного і обвинуваченого, які виступають гарантіями стосовно 
інших їх прав; 2) обов’язки слідчого, особи, яка провадить діз-
нання, прокурора з роз’яснення та забезпечення прав указаних 
учасників процесу; 3) права захисника та законного представ-
ника підозрюваного та обвинуваченого; 4) права та обов’язки 
прокурора, який здійснює нагляд за розслідуванням; 5) конт-
роль суду за дотриманням прав та законних інтересів підозрю-
ваного і обвинуваченого [15, с. 9–10].  

Деякі науковці тлумачать кримінально-процесуальні гарантії 
в широкому сенсі та як такі розглядають весь кримінальний 
процес як галузь права і як діяльність суб’єктів кримінально-
процесуальних відносин, а також процесуальну форму, що за-
безпечує цю діяльність [16, с. 61].  

Проаналізувавши наукові підходи щодо визначення змісту 
кримінально-процесуальних гарантій прав осіб, залучених до 
кримінального судочинства, як гарантії прав підозрюваного і 
обвинуваченого пропонуємо розглядати:  

1) права підозрюваного і обвинуваченого, які можуть висту-
пати в якості гарантіями інших їхніх прав; 

2) права і обов’язки захисника та законного представника, 
які діють в інтересах підозрюваного і обвинуваченого; 

3) обов’язки слідчого, особи, яка провадить дізнання, проку-
рора із забезпечення прав підозрюваного і обвинуваченого; 

4) відомчий процесуальний контроль; 
5) прокурорський нагляд за додержанням прав підозрюва-

ного і обвинуваченого на досудовому розслідуванні; 
6) судовий контроль за процесуальними діями та рішеннями 

органу дізнання, слідчого, прокурора, якими обмежуються пра-
ва підозрюваного і обвинуваченого.  

Зміст наведених засобів забезпечення прав осіб, залучених 
до кримінального судочинства, може стати предметом вивчен-
ня у подальших дослідженнях.  
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Надійшла до редколегії 18.10.2010 

Рассмотрены научные взгляды относительно определения средств, ко-
торые служат гарантиями в уголовном судопроизводстве. Исследовано четы-
ре основных подхода к однозначному определению уголовно-процессуальных 
гарантий и рассмотрены точки зрения тех ученых, которые выделяют в каче-
стве гарантий не одно процессуальное средство, а их совокупность. Предло-
жено определение содержания уголовно-процессуальных гарантий прав подо-
зреваемого и обвиняемого. 

Scientific views about the issue of defining features that are guaranteed in 
criminal proceedings are considered. The four basic approaches about the definition 
of criminal procedural guarantees are studied. Some views of those scientists who 
emit not only one procedural mean as guarantees, but their totality are considered. 
The definition of criminal procedural guarantees’ contents of suspected and the 
accused rights is offered. 




